POLSKIE TOWARZYSTWO INFORMACIJI PRZESTRZENNEJ
ROCZNIKI GEOMATYKI 2012 O Tom X O Zeszyr 5(55)

MOZLIWOSCI UZUPELNIENIA
PANSTWOWEGO REJESTRU NAZW GEOGRAFICZNYCH
O TOPONIMY LESNE UMIESZCZANE
NA WOJSKOWYCH MAPACH TOPOGRAFICZNYCH
Z. OKRESU 1955-1965

THE POSSIBILITIES OF SUPPLEMENTING THE STATE
REGISTER OF GEOGRAPHICAL NAMES WITH FOREST
TOPONYMS PLACED ON MILITARY TOPOGRAPHIC MAPS
FROM THE PERIOD 1955-1965

Tomasz Olenderek

Katedra Urzadzania Lasu, Geomatyki i Ekonomiki Le$nictwa, Wydziat Lesny
Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Stowa kluczowe: toponim leSny, mapa topograficzna, Panstwowy Rejestr Nazw Geograficznych
Keywords: forest toponym, topographic map, State Register of Geographical Names

Wprowadzenie

Ostatnie lata charakteryzuja sie wyraznym wzrostem liczby dostepnych informacji o ist-
niejacych w przestrzeni obiektach, w tym réwniez tych znajdujacych si¢ na obszarach le-
$nych. W wielu przypadkach, w celu aktualizacji danych, wykorzystywane sgq wyniki po-
miarow realizowanych za pomoca wspodtczesnych metod. Istnieja jednak i takie cechy obiek-
tow, ktore pozostaja niezmienne przez dziesigciolecia. Naleza do nich nazwy miejscowe (to-
ponimy). Co wigcej, w odréznieniu od innych elementdw otaczajacej nas rzeczywistosci, na
wspolczesne mapy (a zarazem i do baz danych o terenie) moga i powinny by¢é wprowadzane
takze dawne nazwy (historyczne i obiegowe), stanowiace polskie dziedzictwo kulturowe
(Gotaski, 2012).

W niniejszym artykule porownane zostang dwa wybrane zrodta informacji o nazwach
miejscowych na obszarach lesnych: wspdlczesne (Panstwowy Rejestr Nazw Geograficz-
nych) oraz tradycyjne (wojskowe mapy topograficzne sprzed ponad 50 lat). Ocena wartosci
tych materialow jest o tyle istotna, ze toponimy lesne beda dopiero podlegaly standaryzacji.
Stanie si¢ to prawdopodobnie w ciagu najblizszych kilku lat. Prace te bedzie prowadzi¢
Komisja Nazw Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych (Czopek-Kopciuch, 2012).
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Panstwowy Rejestr Nazw Geograficznych (PRNG) zawiera aktualnie prawie 200 tysigcy
nazw. Mozna je obejrze¢ na stronie internetowej geoportal.gov.pl. Ponadto, w Centralnym
Osrodku Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej, istnieje mozliwo$¢ nabycia tabel z
atrybutami (w roznych formatach) dla obszaréw odpowiadajacych zasiggom arkuszy mapy
1:50 000 w podziale migdzynarodowym. Tabele te zawieraja migdzy innymi informacje na
temat klas, rodzajoéw oraz lokalizacji toponiméw. Zasady prowadzenia PRNG reguluje Roz-
porzadzenie Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 14 lutego 2012 r. Podstawowym zbio-
rem byly nazwy umieszczone na mapie topograficznej 1:10 000 (uktad wspdtrzednych PUWG
1965). W ciagu ostatnich kilku lat PRNG jest stopniowo weryfikowany i uzupetniany. Aktu-
alnie, zas6b przewyzsza pod wzgledem liczby nazw obszaréw lesnych wszystkie dawne i
wspodltczesne mapy topograficzne (Olenderek, 2011; 2012).

Mapa topograficzna 1:25 000 wydana przez Sztab Generalny Wojska Polskiego w la-
tach 1955-1960 byta pierwsza jednolita mapa kraju w tak duzej skali z okresu PRL. Zostata
ona opracowana w oparciu o zdjgcie topograficzne wykonane w latach 1953-1959. Miata
okoto 4140 arkuszy. Zaréwno prace terenowe, jak i kameralne wykonywano w stosunko-
wo duzym pospiechu, réznymi metodami, co przyczynito sie do ogolnie niskiej jakosci
opracowania czgsci arkuszy (Sobczynski, 2000). Na podstawie tej mapy opracowano w
ciagu kilku nastgpnych lat mape 1:50 000 (1082 arkusze). Obie mapy miaty klauzulg ,,taj-
ne”. Wykonane zostaly w uktadzie wspétrzgdnych PUWG 1942. Arkusz mapy 1:25 000
obejmuje obszar 5'%7'30", co odpowiada powierzchni niecatych 80 kilometrow kwadrato-
wych. Arkusz mapy 1:50 000 jest czterokrotnie wigkszy.

W artykule wykorzystano wyniki badan projektu sfinansowanego ze srodkéw Narodo-
wego Centrum Nauki pt. ,,Toponimy lesne na polskich mapach topograficznych”.

Material badawczy

Material badawczy stanowig mapy w skalach 1:25 000 oraz 1:50 000. Analizami obje¢to
arkusze pokrywajace w przyblizeniu obszar Mazowsza, rozciagajacy si¢ pomigdzy rowno-
leznikami 51°20" i 53°00' oraz potudnikami 19°30" i 22°30". Daje to w sumie 480 arkuszy
mapy 1:25 000 i 120 arkuszy mapy 1:50 000. Jest to mniej wiecej 10% powierzchni kraju.

Analizowane arkusze pokrywaja tereny o roznym stopniu lesistosci. Wsrod znajdujacych
si¢ na tym obszarze wigkszych kompleksow lesnych mozna wymieni¢ Puszcze: Biata, Boli-
mowska, Jaktorowska, Kampinoska, Korabiewska, Kozienicka, Pilicka, Stromecka; Lasy:
Lukowskie, Nadbuzanskie, Otwocko-Garwolinskie, Wtoctawsko-Gostyninskie i Czerwony
Bor (Zargba, 1979).

Wybdr obszaru badawczego podyktowany byt dostgpnoscia arkuszy mapy 1:25 000 w
zbiorach biblioteki kartograficznej Zaktadu Geomatyki i Gospodarki Przestrzennej SGGW.
Badane arkusze wydane zostaly, odpowiednio, w latach 1956-1959 (mapa 1:25 000) oraz w
latach 1957-1960 (mapa 1:50 000).

Dla jednej czwartej powierzchni obszaru badawczego (odpowiadajacej zasiegowi 30 ar-
kuszy mapy 1:50 000) zakupiono w latach 2011-2012 wykazy toponiméw z PRNG. Byty to,
w przyblizeniu, tereny Puszczy Kampinoskiej, Puszczy Kozienickiej, Puszczy Stromeckie;j,
Laséw Spalsko-Rogowskich, Lasow Nadbuzanskich oraz obszaru Warszawy.
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Metodyka badan

Wybrane do badan arkusze 1:25 000 przeanalizowano pod katem wystepowania na nich
toponimow lesnych. Dla kazdego arkusza wypisywano jego godto, stan aktualnosci, rok
wydania oraz liczb¢ wystepujacych toponiméw. Z kolei dla kazdego toponimu wypisywane
byly:
nazwa (toponim),
godto arkusza mapy 1:25 000,
informacja o wystegpowaniu w bazie PRNG,
uwagi,
informacja o wystgpowaniu w poblizu (na mapie 1:25 000) miejscowosci lub innego
obiektu, od ktérego mogta pochodzi¢ nazwa obszaru lub obiektu lesnego,

O informacja o wystgpowaniu toponimu na mapie 1:50 000.

Do wykazu dobierano toponimy znajdujace si¢ w obrebie obszaru lesnego i opisane kur-
sywa. Odrzucano nazwy form rzezby terenu oraz nazwy obecnych lub bytych miejscowo-
Sci, osad, przysiotkow itd. (znajdujacych si¢ w poblizu zabudowan lub miejsc po dawnych
zabudowaniach). Natomiast wtaczano do wykazu nazwy znajdujace si¢ poza obszarami le-
$nymi, ale wyraznie si¢ do nich odnoszace (np. zawierajace stowo Las) oraz nazwy polan,
pod warunkiem, ze byly to niewielkie obszary ze wszystkich stron otoczone lasami.

Sprawdzanie wystepowania toponimu w bazie PRNG odbywalo si¢ na stronie interneto-
wej geoportal.gov.pl, w ktérym istnieje funkcja wyswietlenia nazw PRNG na tle mapy topo-
graficznej w dowolnej skali. Poszczegolne klasy toponimdw oznaczone sq roznymi barwami:
miejscowosci — czarng i zolta, wody — niebieska, elementy rzezby terenu —brazowa, zas
nazwy obiektow polnych i lesnych — barwa zielona. Byto to dodatkowe Zrédto weryfikacji
toponimdw, z bazy wyrzucano toponimy zwiazane z osadnictwem, hydrografia i rzezbg
terenu.

Podczas sporzadzania wykazu wyrdzniano nastepujace przypadki wystepowania toponi-
moéw w bazie PRNG:

O wystepuje toponim o danej nazwie, mniej wiecej w tym samym miejscu,

O nie wystepuje w danym miejscu zaden toponim, ani zaden toponim o tej nazwie nie

znajduje sie w poblizu,

O w danym miejscu wystepuje toponim o innej nazwie,

O dany toponim wystepuje wyraznie w innym miejscu.

Dwa ostatnie przypadki mogly wystepowac tacznie.

W kolumnie ,,Uwagi” zamieszczano, o ile zachodzita taka potrzeba:

O nazwg obiektu jaka wystepuje w PRNG, o ile byta ona inna niz na mapie,

O funkcj¢ nazwanego obiektu, o ile nie byt to las — np. polana, droga, drzewo,

O numery sasiednich arkuszy, o ile wystepowatla na nich nazwa tego samego obiektu —

np. nazwa Puszcza Kampinoska umieszczona byta na 7 arkuszach.

W opracowaniu wykorzystano gotowy, sporzadzony dla catego kraju w latach 2011-12
wykaz toponiméw lesnych wystepujacych na wojskowej mapie 1:50 000. Artykut poswig-
cony temu wykazowi ukaze si¢ w miesieczniku ,,Sylwan”.
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Wyniki badan i dyskusja

Ogodlnie, na mapie 1:25 000 znaleziono 658 toponimow badanych kategorii, opisujacych
635 roznych obiektow, wsrod ktérych 15 obiektéw byto opisanych przez dwa lub wigcej
toponimy, umieszczone na tym samym lub na sasiednich arkuszach. Zdecydowanie najwie-
cej toponimow (585, tj. 92%) opisywato wieksze lub mniejsze obszary lesne. Innych rodza-
jow toponimow byto bardzo niewiele: znaleziono 41 polan, 5 drég i linii oddziatowych,
1 drzewo (Dab Powstaniec koto Kupientyna) oraz 3 rezerwaty. Wypada zatem S$rednio
1-2 toponimy na arkusz. To nieduzo, przy tej skali miejsca na mapie jest dos¢.

Na 284 arkuszach mapy (59%) nie bylo ani jednego toponimu, na kolejnych 64 arkuszach
(13%) umieszczony byt tylko jeden toponim. Zaledwie na 33 arkuszach (7%) byto wigcej niz 5
toponimdw, zas na 7 arkuszach bylo ich wigcej niz 10. Byly to arkusze o godtach: N-34-124-C-c
(okolice Gostynina — rysunek), N-34-129-A-a, N-34-129-B-c, N-34-129-B-d, N-34-129-D-b
(powiat sokotowski) i N-34-138-A-b (Puszcza Kampinoska). Najwiecej, 15 toponimow znalezio-
no na arkuszu M-34-20-C-a obejmujacym tereny Puszczy Kozienickiej. Z przytoczonych wyzej
liczb wynika, ze na prawie 30% arkuszy oznaczono az 90% toponiméw. Zaggszczenie ich jest
zatem nierownomierne i tylko czesciowo mozna to thumaczy¢ zréznicowana lesistoscia.

Na przyktad, na obszarze Puszczy Kampinoskiej (11 arkuszy) oznaczono 22 toponimy, w
tym 8-krotnie nazwe ,,Puszcza Kampinoska”. Sposrod pozostatych 14, az dziesig¢ znajduje
si¢ na jednym arkuszu N-34-138-A-b. Sa to 3 nazwy drég oraz 7 nazw obszaréw lesnych

Rys. Fragment arkusza mapy w skali 1:25 000, arkusz N-34-124-C-c (Szczawin Koscielny) — na obszarze
lesnym widoczne nazwy 6 uroczysk, zadne z nich nie figuruje w wykazie PRNG



MOZLIWOSCI UZUPELNIENIA PRNG O TOPONIMY LESNE UMIESZCZANE NA WOJSKOWYCH MAPACH ... 59

znajdujacych si¢ poza zasiggiem puszczy. Przyktad ten pokazuje prawdopodobny sposob
nazewnictwa przyjety na mapie: jezeli nazwany zostat wiekszy obszar lesny, to z reguty nie
opisywano juz mniejszych obszaréw (uroczysk) wchodzacych w jego sktad. Jednak nazw
wigkszych obszarow lesnych nie umieszczono na mapie zbyt wiele. Sposrod nazw wymie-
nionych przez Zargbe (1979), opisane zostaly zaledwie trzy: Puszcza Kampinoska, Puszcza
Kozienicka oraz Czerwony Bor.

Na mapie 1:50 000 znaleziono zaledwie 70 toponimow opisujacych 63 obiekty, z czego 59
toponimow opisywalo obszary lesne, oprécz tego w wykazie znalazly si¢ nazwy dwoch drég,
drzewa i rezerwatu (Rez. Jodlowy Jata). Wszystkie nazwy, odnalezione na mapie 1:50 000,
znalazly si¢ rowniez na mapie 1:25 000, jednak dotyczyly one facznie tylko 10% obiektow.

Sposrod danych zawartych w tabelach PRNG, wykorzystywano jedynie toponimy nale-
zace do rodzajow: ,,lasy”, ,las”, ,,czgs¢ lasu”™ i ,,uroczysko”. W sumie znaleziono 742 toponi-
my, z czego 244 zakwalifikowane do rodzaju ,,1as” i ,,lasy”, 270 — do rodzaju ,,czes$¢ lasu” i
228 — do rodzaju ,,uroczysko”, z czego tylko czes¢ obiektdw zlokalizowana jest na obsza-
rach lesnych. Przecigtnie wypadato pig¢ obiektow na powierzchni¢ odpowiadajacq arkuszo-
wi mapy 1:25 000. Ich zageszczenie réwniez bylo zréznicowane, szczegdlnie duze stwier-
dzono na terenie Puszczy Kampinoskie;j.

Rezultaty poréwnania mapy 1:25 000 oraz PRNG sg nastepujace. Sposrod 635 nazwanych
obiektow, zaledwie 125 (20%) zostato opatrzonych w PRNG doktadnie ta sama nazwa, umiesz-
czong w przyblizeniu w tym samym miejscu. W 113 (18%) przypadkach, mniej wiecej w tym
samym miejscu w PRNG znajduje si¢ toponim o innej nazwie, natomiast tylko w 18 (3%)
toponim o danej nazwie ma wyraznie inng lokalizacje. Az 379 obszarow lesnych (60%), ktdre
zostaty nazwane na mapie 1:25 000, nie ma swojej nazwy w zasobie PRNG. Jest to niespodzie-
wanie duza liczba. Rozmieszczenie tego typu toponiméw lesnych nie jest rtdwnomierne. Naj-
wigcej wystepuje ich we wschodniej czesci badanego obszaru, czyli tam, gdzie solidnie opra-
cowano nazewnictwo na mapie i jednoczesnie w PRNG znajduje si¢ jeszcze niewielka liczba
nazw. W centralnej i zachodniej czgsci Mazowsza sytuacja jest na ogdt odwrotna.

Sposrod 113 toponimdw roézniacych sie nazwg w PRNG i na mapie 1:25 000, najczesciej
bo w 63 przypadkach (56%), réznica polegata na usunigciu z nazwy widniejacej na mapie
wyrazu okreslajacego z reguly rodzaj obiektu, ktérym moze by¢: ,,Las”, ,,Ur.” (uroczysko)
»Laka”, ,Lasek”, ,,Bor”. Nie jest to zaskoczeniem. W bazie danych PRNG rodzaj jest jednym
z atrybutoéw nazwy, stad dwuwyrazowe toponimy pozostawiane sg zwykle tylko wtedy, gdy
jeden z wyrazow jest przymiotnikiem (np. Las Pecherski). W 40 przypadkach (35%) nazwy
na mapie i w PRNG r6znia si¢ od siebie nieznacznie (np. Chojna i Choina). Charakterystycz-
ne sq tutaj btedy w zapisie nazw zdarzajace si¢ na mapie (np. Grabowy Grat zamiast Grabo-
wy Grad). W 19 przypadkach (17%) w danym miejscu wystepujq dwie rézne nazwy (np.
Bory i Las Ryski). To stosunkowo niewiele, szczegdlnie jezeli wzia¢ pod uwage duze zrdzni-
cowanie obu Zrodet. Wreszcie, zaledwie w 4 przypadkach (4%) roznice wynikajq z przesta-
wienia kolejnosci wyrazoéw w nazwie (np. Droga Kreta i Krgta Droga). Suma procentéw
okreslajacych wszystkie 4 warianty przekracza 100, gdyz czasami niektore z nich wystepuja
facznie (np. Las Kielarszezyzna i Kilarszczyzna).

Sposroéd wszystkich badanych toponiméw, tylko 115 (18%) pochodzi od nazw umiesz-
czonych na mapie 1:25 000 w poblizu innych obiektow, gtownie miejscowosci. Natomiast
wsrod 379 nazw obszardéw lesnych, ktorych nie opisano w PRNG tego typu toponimdw jest
75 (20%). Oznacza to, ze pozostate 304 nazwy naleza do kategorii nazw zagrozonych. W
skali catego kraju nazw takich moze by¢ kilka tysigcy.
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Podsumowanie

Wyniki przeprowadzonych badan wskazuja, ze mapa 1:25 000 wydana w latach pigédzie-
sigtych XX wieku przez Sztab Generalny Wojska Polskiego jest cennym materiatem Zrédto-
wym dla Panstwowego Rejestru Nazw Geograficznych, w zakresie nazw obszaréw lesnych.
Wprawdzie na mapie oznaczono kilkakrotnie mniej toponimow, jednak az 60% z nich nie
figuruje w PRNG. Biorac pod uwagg liczbe przebadanych arkuszy mozna zatozy¢, ze w skali
catego kraju moze by¢ to kilka tysiecy toponiméw. Dalszych badan wymaga uzyskanie od-
powiedzi na pytanie — czy nazwy te sq nadal uzywane w spoteczno$ciach lokalnych, czy tez
nie. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze tak duze zréznicowanie wystgpowania toponimdéw na ma-
pie 1:25 000 i w PRNG wynika stad, ze w obu tych zrodtach opisywane sa rézne obszary
lesne. Trudno okresli¢ co jest tego przyczyna.

W obu badanych przypadkach, tj.: mapy topograficznej w skali 1:25 000 i rejestru PRNG
zwraca uwage duze zroznicowanie zageszczenia toponimow, i to zarowno w skali subregional-
nej, jak i lokalnej. Tylko czg$ciowo jest to uwarunkowane zréznicowaniem lesistosci badanego
regionu. Warto$¢ obu tych Zrodel charakteryzuje si¢ zatem duza zmiennoscig przestrzenna.

Na mapie 1:50 000, w poréwnaniu z mapa 1:25 000, oznaczonych jest stosunkowo nie-
wiele toponimdéw lesnych. Réznica ta okazala si¢ znacznie wigksza niz mogloby to wynikad
z roznicy skali. Stopien generalizacji mapy 1:50 000 w zakresie tego elementu tresci jest
znaczny. Wynika stad, ze mapa 1:25 000 jest znacznie lepszym zrodtem do badania toponi-
méw obszarow lesnych.

W artykule wykorzystano wyniki badan projektu sfinansowanego ze srodkow Narodo-
wego Centrum Nauki pt. ,,Toponimy lesne na polskich mapach topograficznych”.
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Abstract

The Polish National Register of Geographical Names (PRNG) contains two hundred thousands of topo-
nyms. Many of them describe forested areas or objects associated with silviculture. For several years,
PRNG was regularly complemented and thus became the most valuable source of geographic names
information on the Polish territory. The military topographic maps of 1:25000 and 1:50000 published in the
period 1955-1965 were used as a research material for this paper. The possibilities of using these maps as
supplementary material for PRNG with regard to the names of forest areas were analyzed. The search of
selected categories of toponyms included 480 sheets of 1:25000 maps and corresponding 120 sheets of 1:50
000 maps of the Mazowsze region. It was found that the location of forest toponyms in PRNG and on the
studied maps is uneven. The PRNG contains significantly more forest toponyms, but it does not include as
much as 60% of names shown on military maps. Moreover, the map of 1:25000 is a better research
material, as the names of forest areas on the 1:50000 maps are very generalized.
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