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Pojecie dziedzictwa kultury jest nieostre, a przy tym niejednakowo odczytywane w rdz-
nych wspdtczesnych (nie wspotczesnej) kregach cywilizacyjnych. Pojecie to, ktére zrobito
Swiatowg kariere dzigki konwencji UNESCO z roku 1972, jest zwykle utozsamiane z ,,dobra-
mi kultury”. Tymczasem dzieli je nieraz bardzo wiele. Dobra kultury — to cata spuscizna
historyczna i artystyczna, ktorg na danym obszarze pozostawity poprzednie pokolenia. Dzie-
dzictwo kultury — jest natomiast sprawa wyboru, akceptacji i odpowiedzialnosci. I chociaz
celem miedzynarodowej polityki kulturalnej jest jak najwieksze zblizenie obu poje¢, az do
uznania wszystkich dobr kultury za wlasne dziedzictwo, to podlega ono zmiennym manipu-
lacjom politycznym i lustracjom ideologicznym na okoliczno$¢ pochodzenia spotecznego lub
narodowego, prowadzac do akceptacji jako wlasnego lub odrzucenia jako obcego. Na na-
szym matym kontynencie problemy z akceptacja wszystkich dobr kultury jako swojego
dziedzictwa maja przede wszystkim spoteczenstwa krajow, ktore w swojej historii zmieniaty
przynaleznos¢ panstwowa lub granice polityczne, a ktére przy tym stanowily peryferig arty-
styczna. Jest to rowniez nasz polski los.

Polska bowiem w swej ponad tysiacletniej historii, zmieniajac wielokrotnie granice, byta
panstwem wielonarodowym, wielokulturowym i wieloreligijnym, zawsze przy tym szeroko
otwartym na europejska kulture i sztuke; na Zachdd, ale rowniez na Wschod. Na jej obszarze
przenikaty sig¢ i stapiaty rozne prady i kierunki artystyczne, tworzac mozaike, niepowtarzalng
w swym kolorycie lokalnym. Historia naszego kraju, jeszcze bardziej niz innych krajow
europejskich poucza, ze sztuka czy architektura nie jest wlasnoscia jednego narodu czy
panstwa, lecz ze jest wartoscig uniwersalna.

Pojecie sztuki narodowej, rozumianej jako ,,narodowe dziedzictwo” wymagajace ochro-
ny z pozycji nacjonalistycznych, narodzito si¢ dopiero w XVIII wieku na fali dojrzewania
nowoczesnej $wiadomosci narodowej ludow europejskich. Doprowadzito do barbarzynstw
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kulturowych na wielka skale, ktorych ofiarg padly rowniez z cudzej, ale i wtasnej reki zabytki
na terenie Polski.

Wyciagajac wnioski ze zlej przesztosci wspolczesna historia sztuki odzegnata si¢ od poje-
cia sztuki narodowej. Anachroniczne i niebezpieczne pojecie ,,dziedzictwa narodowego™ ustapito
miejsca ekumenicznemu pojeciu ,,dziedzictwa europejskiego”, w ktorym jest miejsce dla
tworczego wktadu kazdego narodu i kazdej grupy etnicznej. ,,Dziedzictwu europejskiemu”
towarzyszy nieodlacznie pojecie obszaréw dwukulturowych i wielokulturowych, stanowia-
cych powazna czes¢ powierzchni naszego kontynentu. Polska wspolczesna, ktora uzyskata
na zachodzie i pdtnocy, a utracita na wschodzie bogate obszary wielokulturowe, ma dziejowq
szanse sta¢ sie prekursorem europejskiego ekumenizmu w dziedzinie polityki ochrony dobr
kultury jako wspolnego dziedzictwa. Ma réwniez szans¢ budowania spoteczenstwa nie za-
sklepiajacego sie¢ w fobiach narodowych, lecz spoteczenstwa obywatelskiego godnie otwar-
tego na dziedzictwo europejskie. Rowniez na to, ktore zmaterializowane w zabytkach, znaj-
duje si¢ na obszarze naszego kraju. Nasza historia uczy, ze patriotyzm polski moze tatwo i$¢
w parze z otwartoscig na europejskie dziedzictwo kultury i poczuciem przynaleznosci do
niej. Budowany na europafobii, manipulowany ideologicznie i historycznie ulega¢ bedzie de-
generacji. ,Pan si¢ narodowo balamuci” — ostrzegatl mistrz Wyspianski.

Niezbednym warunkiem otwartego patriotyzmu kulturowego jest poznanie i uswiadomie-
nie sobie wartosci dziedzictwa. Tymczasem migdzy jego wartoscia, a jego spoteczng Swia-
domoscig istnieje przepasc. Azeby ja zmniejsza¢ konieczny jest wielki wysilek naukowy i
edukacyjny: naukowe dokumentowanie, badanie i ukazywanie spoleczenstwu dziedzictwa
kultury wtasnego kraju na tle obszaru kultury zachodniej.i tutaj dochodzimy do sedna nasze-
£0 sympozjum.

Spotykaja sie na nim dwie grupy ludzi kultury i nauki: ludzie miary metrum i ludzie
zabytku monumentum. A zarazem dwie wielodyscyplinarne dziedziny ludzkiej dziatalnosci,
ktére powinny by¢ sobie coraz blizsze. Cel jest wspdlny, ale zalezno$¢ rézna. Metrum moze
bowiem obejs¢ si¢ bez monumentum. Natomiast monumentum sine metrum nihil est. Nowo-
czesne nauki miernicze moga rozwijac si¢ i realizowac¢ swoje zadania w wielu waznych
dziedzinach zycia ludzkiego. Ochrona i konserwacja dobr kultury opiera si¢ na ich dokumen-
tacji, przede wszystkim pomiarowej. To konserwacja pilnie i stale potrzebuje wspotpracy
nauk mierniczych, a nie odwrotnie. A jednak r¢ka zostata wyciagnieta nie przez strong bedaca
w potrzebie, lecz przez tg, ktéra moze i chee przyj$¢ z pomoca. Obradujemy bowiem pod
patronatem Gldwnego Geodety Kraju. Naleza si¢ wyrazy wdziecznosci od wszystkich kon-
serwatoréw zabytkow za t¢ cenng i pozyteczng inicjatywe.

Jest przy tym symboliczne, ze uswietnia ona jubileusz lokacji Krakowa. Historycy rozu-
miejq zwykle pojecie ,,lokacji” jako nadanie miastu statusu prawnego. Tymczasem na na-
szym srodkowoeuropejskim obszarze kulturowym podstawa byta lokacja przestrzenna: wy-
tyczenie jego regularnego planu. Ta nowoczesna delineacja przestrzenna miasta, dokonana
zostata przed 750 laty przez przybytych z Zachodu niemieckoje¢zycznych mierniczych. Zada-
nie swoje wykonali znakomicie, godzac przedlokacyjny gléwny trakt prowadzacy ku Wawe-
lowi z regularna siatka ulic. Lejkowate wtopienie ulicy Grodzkiej w przestrzen Rynku stano-
wi rozwigzanie wysokiej klasy: funkcjonalne i pigkne zarazem. Obchodzimy wigc réwniez
jubileusz krakowskiej geodezji i europejskiej geodezji w Krakowie. Gratulacje!

Miara stworzyta architekture. Ale jej graficzny zapis na ptaszczyznie, oparty na pomiarze,
ma znacznie pozniejsza metryke. Formy zapisu przestrzeni wzbogacaly si¢ z czasem - od
rzutéw ortogonalnych, poprzez zapis aksonometryczny, izometryczny i perspektywiczny.
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Dopiero jednak ostatni rozwoj technik komputerowych, dajacych mozliwos¢ dowolnego
przedstawienia zabytku w przestrzeni wirtualnej przynidst nieznane i niewyobrazalne wcze-
$niej mozliwosci zarowno studiow jak i popularyzacji wiedzy o zabytkach i dzietach sztuki
dawnej w nowej, atrakcyjnej i dostgpnej szerokiemu ogdtowi formie.

W Polsce pomiary zabytkow architektury dla celow naukowych i edukacyjnych siggaja
czasOw zaborow. Wkrotce po pierwszej wojnie powstal w Zaktadzie Architektury Polskiej
Politechniki Warszawskiej ogélnokrajowy program inwentaryzowania zabytkéw, ktéry miat
doprowadzi¢ do monumentalnego, wielotomowego wydawnictwa o prekursorskiej, pozba-
wionej narodowej konotacji nazwie ,,Dzieje budownictwa w Polsce”. Ambitne zamierzenia
przerwata wojna, ale wiele zniszczonych woéwczas zabytkéw mozna byto odbudowa¢ dzigki
posiadaniu ich inwentaryzacji pomiarowej. Po wojnie w uznaniu koniecznosci stworzenia
catosciowej polityki w dziedzinie inwentaryzacji dobr kultury stworzony zostat w roku 1962
przy Ministerstwie Kultury i Sztuki Osrodek Dokumentacji Zabytkow, ktory w okresie 40 lat
istnienia dokonat ogromnej pracy, zaréwno gromadzac i udostgpniajac coraz bogatsze zbio-
ry, jak i katalogujac istniejace zbiory oraz zlecajac wykonanie nowych pomiarow. Inwentary-
zacje pomiarowe zabytkdw, bardzo r6znej jakosci, dokonywane dla doraznych potrzeb przez
réznych wykonawcow narastaty lawinowo. Probujac opanowac sytuacje Osrodek wydal w
1962 roku obszerny ,,Katalog Pomiaréw Zabytkéw Architektury i Budownictwa” znajduja-
cych si¢ w zbiorach instytucji publicznych. Wyszto wtedy na jaw ogromne marnotrawstwo
publicznego grosza. Okazato si¢ bowiem, ze wiele zabytkdw ma nie jeden, lecz kilka komple-
tow inwentaryzacji. Na braku informacji zerowali bowiem wykonawcy. Nieuczciwie zmar-
nowane zostaly znaczne Srodki panstwowe i koscielne. Publikacja katalogu ukazata inng
jeszcze grozng prawde. Inwentaryzacje wykonywane byty nie dla udokumentowania zabyt-
ku dla nauki, lecz w konkretnych celach praktycznych, jak zamierzone prace konserwator-
skie, modernizacje, adaptacje lub przebudowy. Dotyczyty wigc zabytkdw, ktore znajdowaty
si¢ pod konserwatorska jesli nie opieka, to przynajmniej — pod konserwatorskim okiem.
Natomiast nie miata inwentaryzacji rzesza cennych zabytkow, pozbawionych tej opieki, nisz-
czejacych i popadajacych w ruing, nieraz Swiadomie skazywanych na $mier¢, ze wzgledow
ideologicznych, jak zwlaszcza zabytki na ,,odzyskanych” ziemiach zachodnich i pétnocnych.
Chociaz opisywana sytuacja dotyczy lat szes¢dziesiatych, niewiele si¢ od tamtych czaséw
zmienito. Zabytki najbardziej potrzebujace dokumentacji, zwtaszcza te, popadajace w ruing
bez realnej szansy na ratunek, nie maja rowniez szansy na zapis ich formy w celach nauko-
wych. Znikaja z krajobrazu kulturowego i z pamigci.

Swiadoma i obiektywna polityke dokumentowania zabytkéw w Polsce (tak jak to dzieje
si¢ w innych panstwach Unii w oparciu o zalecenia Komisji Europejskiej) nalezy prowadzi¢
poprzez panstwowe stuzby konserwatorskie. Mimo ich obecnej zdecentralizowanej struktu-
ry pozostaja jednak w reku Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego instytucje, ktore de
nomine powotane sa do realizacji takiej polityki. Oczywiscie, gdyby byta. Tymczasem po-
wazny niepokdj budzi sytuacja po wlaczeniu Osrodka Dokumentacji Zabytkow, decyzja pani
generalnej konserwator Aleksandry Jakubowskiej, do nowopowstatego Osrodka Badan i Do-
kumentacji Zabytkéw. Dokumentacja zeszta tam na drugi plan (nie tylko na drugie miejsce w
nazwie), wowczas gdy powinna by¢ absolutnym priorytetem. Dotyczy to rowniez udostep-
niania dokumentacji. Dawna siedziba ODZ zostata bowiem zabrana przez ministra kultury
Waldemara Dabrowskiego dla nowotworzonego Instytutu Teatralnego. Bogate archiwum
dokumentacji, z ktérego korzystali na co dzien liczni badacze i konserwatorzy, wywieziono
do dawnego budynku stacji kolejowej w Grodzisku Mazowieckim.
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Istniejacej sytuacji, ktora oddala nas coraz bardziej od krajéw Unii Europejskiej nie moz-
na tolerowa¢. To na Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego spoczywa obowiazek
opracowania i realizacji krajowego programu dokumentacji débr kultury. Pierwszym kro-
kiem winna by¢ inwentaryzacja istniejacych pomiaréw i stworzenie na tej podstawie stale
aktualizowanej internetowej bazy danych. Pozwoli to zahamowac¢ trwajacy nadal proceder
marnotrawienia srodkéw. Ale pozwoli rowniez rozpoznac braki i potrzeby. [ w konsekwencji
- skierowac sity i srodki na te zabytki o istotnej wartosci architektonicznej, ktére dokumen-
tacji nie maja, a znajduja sie¢ w stanie zagrozenia. Doswiadczenie innych krajow unijnych
wskazuje, ze na taki program atwo pozyskac¢ powazne srodki z Komisji Europejskiej — jako
$rodki na dokumentacj¢ europejskiego dziedzictwa kultury. Trzeba tylko chcie¢ chcieé.

A tymczasem narastaja lawinowo nowe potrzeby i zadania. Przechodzimy bowiem od
ochrony punktowej pojedynczych zabytkéw do ochrony powierzchniowej catych jednostek
srodowiska kulturowego/naturalnego, od mikroskali do makroskali, a przy tym - od doku-
mentacji jednorazowej do permanentnego monitoringu. Dziedzictwo kultury stato si¢ (to jest
juz faktem!) elementem geoprzestrzeni. Jego zapis wymaga postugiwania si¢ nowoczesnymi
technikami mierniczymi geodezji i fotogrametrii naziemnej, lotniczej i satelitarnej. Ale techniki
te musza by¢ przystosowalne do potrzeb ochrony dobr kultury. Wymaga to coraz Scislejszej
wspolpracy przedstawicieli nauk mierniczych: geodezji i kartografii ze srodowiskiem kon-
serwatoréw zabytkéw. Oby obecne sympozjum stanowilo w tej sprawie przelom.

Dokumentacja jest integralnym (zaréwno wyjsciowym jak i koncowym) sktadnikiem
kazdego postgpowania konserwatorskiego. Bez niej proces ten jest dziatalnoscig niszczy-
cielskg i przez to karygodna. Dokumentacja wystepuje jednak rowniez jako samodzielny
element postgpowania konserwatorskiego: wtedy mianowicie, gdy okreslonego zabytku z
przyczyn obiektywnych nie da si¢ zachowa¢ w jego materialnej formie. Dochodzi woéwczas
do glosu ,.konserwacja poprzez dokumentacj¢” — naukowy zapis formy przestrzennej zabyt-
ku, dla ocalenia go w swiadomosci naukowej i poprzez nig w pamigci spotecznej. Dokumen-
tacja stanowi réwniez podstawowa metode konserwacji zapobiegawczej (preventive conse-
rvation), dokonujac naukowego zapisu zabytku lub dzieta sztuki dawnej na wypadek ich
utraty w wyniku kataklizmu. Jest ona szczegdlnie stosowana na obszarach sejsmicznych.
W koncu dokumentacja jest podstawg upowszechniania w spoleczenstwie wiedzy o dzie-
dzictwie kultury wlasnego kraju i o dziedzictwie ludzkos$ci oraz budzenia wrazliwosci i po-
czucia odpowiedzialnosci. Jakze niewielkg czastke dobr kultury mozemy pozna¢ docierajac
do nich bezposrednio. Ale przychodza one do nas z daleka w zapisie graficznym w publika-
cjach i w wirtualnej rzeczywistosci na monitorach. Poznajac i przezywajac je w ten sposéb
nie pamigtamy, ze za kazdym wizualnym przekazem stoi dokumentacja. Im bedzie ona do-
skonalsza i powszechniejsza i im wigkszy potrafimy z niej uczyni¢ pozytek edukacyjny, tym
wigksza bedzie rola dziedzictwa kultury we wspoélczesnej cywilizacji.

Summary

Cultural goods exist both in material time-space continuum and in immaterial social space. A notion
of cultural heritage appears and takes a definite form in the latter. This is not synonymous with the
notion of cultural goods and constitutes the effect of conscious approval and acceptance of responsi-
bility. The notion of heritage is a linear notion suspended in time-space continuum. Responsibility for
heritage refers both to the past and the future. In relation to the past, the immaterial layer of cultural
goods - their unfalsified history and connected set of meanings - should be scientifically recognized and
popularized in the society. Their acceptance as heritage depends on the degree of social perception and



Rola dziedzictwa kulturowego dla wspdlczesnej cywilizacji

25

understanding. This conscious act entails responsibility towards the future: towards future genera-
tions of ,, heirs of the culture”. This responsibility consists in technical operations on cultural goods
(called conservation or restoration) aimed at maximum prolongation of their lasting in unfalsified
spatial form. These operations performed with future in mind belong to the present moving in time.

Motivation force to protect them for the future depends in every generation on the degree of conscious
being associated with the history of human culture materialized in cultural goods. Social education
with the aim of preserving the heritage thus becomes the basic task of cultural policy. This means

popularization of the knowledge about the heritage.

Progress in the registration techniques of forms and space provides ever new, unimaginable in the

past possibilities of preserving cultural goods and, at the same time, bringing them closer to individu-
als and societies. In Poland, these possibilities are used in far insufficient degree. In the area of
heritage preservation a significant participation of disciplines dealing with spatial documentation is
necessary. The term “conservation by means of documentation” initially understood as technical
registration of the form of a monument, which was impossible to preserve in its physical form, has
been recently broadened. “Documentation” becomes both an important instrument of ,, prophylactic
conservation” and the basis for a social message about the monument passed by media in virtual
space. We have a good tradition of “measured inventory of monuments” in Poland from the times
when it was done by architects by means of triangles measured by tape. A great challenge of our time
is modern “ inventory” of national cultural heritage - of its spatial registration for the science and for
social consciousness today and tomorrow.
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