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Abstract

In Polish, there are many synonyms describing “evil spirits”, which in common language and many
parables are haunting in various forms. They include such names as: diabel, czart, strzyga, wampir
or wilkolak. It may be interesting to look for answers to questions: Where do such names exist in
Poland? What geographical objects do they describe? Is it possible to notice any regularity in the
occurrence of names in relation to such classes of objects as: town, terrain, flowing water, standing
water, other physiographic objects and their subclasses? Is there a regionalisation of these names
in Poland? Toponyms can be obtained from maps and analogue plans, as well as from contemporary
databases and information available on various types of web portals. In order to find answers to the
these questions, a database obtained from the State Register of Geographical Names was used,
which was searched using SOL language for names containing words that are synonymous with
“evil spirit”. As a result of the research, maps were prepared for: the distribution of toponyms
defining “evil spirits” in Poland, as well as density maps with division into classes of objects such
as: terrain, other physiographic objects, water objects and place names. Spatial visualisation of
data and statistical analysis made it possible to obtain answers to the initial questions.

Stowa kluczowe: regionalizacja, analiza przestrzenna, geowizualizacja
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Wprowadzenie

Toponimy naleza do niematerialnego dziedzictwa kulturowego regionoéw i sg $cisle
zwigzane z historig osadnictwa, gdyz nazwy miejscowosci sg jednym z trwalszych jego
elementow. Oddajg one takze postawg i sposob myslenia ludzi do swojego najblizszego
otoczenia poprzez nazywanie lasow, wod, uroczysk i innych elementow fizyczno-
geograficznych specyficznymi nazwami (Gawet, 2014). Z punktu widzenia geografia
kartografa dyskusja nad teorig nazw geograficznych znajduje si¢ w publikacji ,,Teoria
nazw geograficznych”, w ktorej autor przypomina, ze ,funkcja prymarng nazwy
geograficznej jest identyfikacja miejsca, a funkcjg drugorzedna - bycie nos$nikiem tresci
zwigzanej z nazywanym miejscem” (Czerny, 2011) str. 245.

Duzym ufatwieniem w badaniach rozmieszczenia toponimoéw jest mozliwosé
wykorzystania danych, ktére sg w postaci cyfrowej i sa dostepnie poprzez Internet w
postaci r6znych raportow (Liu i in., 2014) a takze informacji dostepnych w mediach
spotecznosciowych (Ireson i Ciravegna, 2010). Jesli ich zapis cyfrowy na to pozwala
(informacja o lokalizacji) moga by¢ one podstawa do analiz przestrzennych. Bardzo duzg
baze danych stanowig oficjalne rzagdowe repozytoria, przyktadowo sg to: amerykanski U.S.
Board on Geographic Names" lub Pafstwowy Rejestr Nazw Geograficznych (PRNG) w
Polsce’.

Do przedstawiania roznych aspektow zwigzanych z rozmieszczeniem toponimow
mozna skorzysta¢ z oprogramowania GIS i odpowiednich baz danych. Przyktadowo
Lewandowicz (2016) postuzyta si¢ PRNG do oceny waloréw geograficznych
wojewodztwa warminsko-mazurskiego, a Luo i inni (2010) do przedstawienia
przestrzennego rozktadu toponimoéw Tai (Muang, Chiang i Viang) 1 analizy ich zwiazku z
charakterystyka terenu (Luo i in., 2010). Z kolei Zelenskaya opisata problematyke
pozyskiwania informacji o toponimach nazw miejscowosci w  obwodzie
dniepropietrowskim na Ukrainie z réznych zrodet i ich opracowanie w GIS (Zelenskaya,
1999).

Nazwy geograficzne w Polsce zawierajg wiele odniesien do ,,ztych duchow” 1 dotycza
one nazw migjscowosci jak i obiektow uksztaltowania terenu, rzek, lasow, tak, pol i innych.
Autorzy zamierzajg wskazac ich przestrzenne rozmieszczenie i zréznicowanie oraz zalez¢
prawidtowosci w ich rozmieszczeniu. Wyniki moga postuzy¢ do rozwoju nauki zajmujace;j
si¢ badaniem pochodzenia nazw geograficznych czyli toponomastyki a takze odniesienia
ich do etnografii.

! https://www.usgs.gov/core-science-systems/ngp/board-on-geographic-names
2 https://www.geoportal.gov.pl/dane/panstwowy-rejestr-nazw-geograficznych
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W jezyku polskim w pasmie synonimoéw mieszczacych si¢ w sensie ,,zty duch” K.
(Kleszczowa, 2006) (s. 267) wyrdznia: Diabel, Demon, Czart, Bies, Mefistofeles, Lucyper
a. Lucyfer, Belzebub, Antychryst. Interesujace moze by¢ poszukiwanie odpowiedzi na
pytanie gdzie wystepuja w Polsce nazwy zawierajagce te wyrazy? Jakie obiekty
geograficzne wskazuja? Czy istnieje regionalizacja tych nazw?

Zrédla danych i metody badan

Zrédta informacji o toponimii moga pochodzi¢ z:
1. Map i planoéw o rdznej skali:
a. Historycznych;
b. Topograficznych;
C. Turystycznych;
d Administracyjnych;
e. Planoéw miast;
2. World Wide Web (WWW);
a. z mediow spotecznosciowych;
b. z dokumentow, raportow;
Baz danych w oficjalnych zasobach rzadéw lub organizacji;
Stownikow;
Zrodet historycznych;
Badan terenowych.

kW

W badaniach postuzono si¢ Panstwowym Rejestrem Nazw Geograficznych, ktory
obejmuje 396 236 obiektow (stan na 18 stycznia 2016 roku) zlokalizowanych na obszarze
calej Polski. Rejestr jest udostgpniany przez Centralny Os$rodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej w formie elektronicznej. Podstawa prawna tworzenia,
aktualizacji 1 weryfikacji, udostepniania danych oraz szczegdtowego zakresu informacji
gromadzonych w bazie danych PRNG jest Rozporzadzenie Ministra Administracji i
Cyfryzacji z dnia 14 lutego 2012 r. w sprawie panstwowego rejestru nazw geograficznych
(Dz.U. 22012 r., poz. 309) http://www.codgik.gov.pl .

W obliczeniach Lewandowicz okoto 43% obiektow bazy danych zawartych jest w
klasie miejscowosci (miasta, czgsci miast, wsie, cze$ci wsi, kolonie, przysiotki, osady).
Pozostate, okoto 57% obicktow  opisuje elementy srodowiska geograficznego:
uksztattowanie terenu, wody i inne obiekty fizjograficzne (Lewandowicz, 2016). W
artykule subiektywnie wybrano do badan nastepujace nazwy, ktore budzace strach: czarty,
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czarownice, diably, strzygi, wilkotaki, wampiry a takze smoki, zmije. Zbidr nazw
geograficznych z PRNG podzielono na 7 klas (tab. 1), a w klasach wyrdzniono rodzaje.

Baza jest dostgpna w formatach*.shp, *.xlIs, *.xml, *.gml, *.txt.; w formie klas zbiorow
punktowych wskazujacych lokalizacje obiektow geograficznych, majacych nazwe wlasng.
Aktualizacja bazy danych jest procesem cigglym prowadzonym na podstawie aktow
prawnych dotyczacych ustalania, zmiany lub znoszenia nazw (dla nazw urzedowych),
wykazow nazw uchwalanych przez Komisj¢ Nazw Miejscowosci 1 Obiektow
Fizjograficznych (dla nazw zestandaryzowanych) oraz wynikiem weryfikacji i
uzupeliania z map topograficznych i informacji zawartych w innych zbiorach i rejestrach
zawierajacych nazwy geograficzne (dla pozostatych nazw) http://www.codgik.gov.pl.

Bazg danych obejmujacg Panstwowy Rejestr Nazw Geograficznych przeszukano pod
katem nazw zawierajacych wyrazy bgdace synonimami ,,ztego ducha” (do szczegdlowych
badan wzigto czarty, czarownice, diabty, strzygi, wilkolaki, wampiry a takze smoki, zmije)
nastgpnie uporzadkowane je i zliczono wedlug siedmiu klas PRNG. Wyniki poréwnano z
danymi ogolnopolskimi. Wszystkie dane PRNG majg odniesienie punktowe (wspotrzedne
geograficzne), ktore wykorzystano do stworzenia odpowiednich warstw tematycznych a
nastgpnie ich wizualizacji z zastosowaniem metod kartograficznych. Dane byty w skali
nominalnej, wykorzystano wigc sposréd metod geowizualzacji (Baranowski, 2006)
metode sygnatur punktowych (obrazkowych) do wizualizacji rozmieszczenia obiektow
(Pastawski, 2009). Analize przeprowadzono za pomoca jednej z metod statystycznych
przeznaczonych do estymacji rozkladow dyskretnych metody tzw. kernel function
(Jazdzewska, 2017), jest ona z powodzeniem stosowana do analizy r6znego typu danych
np. do badan pokrycia terenu (Lechowski, 2013; Nalej, 2019).

Wyniki badan

Rezultaty badan przedstawiono w dwoch ujgciach: opisu bazy danych i przedstawienia
klasyfikacji w formie graficznej oraz wykorzystania metod kartograficznych w celu
ukazania przestrzennego rozmieszczenia toponimow.

Charakterystyka bazy danych z toponimami odnoszacymi si¢ do ,,ztych duchow”

Sposrod wszystkich dostgpnych w bazie danych toponiméw niespetna 0,1% miato w
swojej nazwie odniesienie do ,,ztych duchow”, w tym najwiecej 74% byto odniesien do
diabtoéw 1 czartow (rys. 1, tabela 1).
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m Czarty

M Diabty

® Smoki/ zmije

Bys. 1. Udziat ,,ztych duchoéw” w polskich toponimach
Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie bazy PRNG

I Strzygi/ Wampiry/
Wilkotaki
| Czarownice

Tabela 1. Toponimy odnoszace si¢ do ,,ztych duchéw” w Polsce w poddziale na klasy obiektow
i,,ztych duchow”

Klasa obiektu Liczba | Czarty | Diabty | Strzygi/ | Czarownice | Smoki/ | Razem
obiektéw Wampiry/ zmije
w Polsce Wilkotaki
Obiekt Ui | 35276 60 117 1 21 15 178
uksztattowania
terenu
Ptynacy obiekt | W, | 103 259 6 1 1 0 8
wodny
Stojacy obiekt | Wy | 11 528 9 13 1 2 2 27
wodny
Inny obiekt Wi 268 0 0 0 0 0 0
wodny
Obiekt Uw 70 0 0 0 0 0 0
uksztattowania
dna zbiornika
wodnego
Inny obiekt I 74 896 34 26 3 8 17 88
fizjograficzny
Miejscowosé M | 170939 45 12 18 9 14 98
Razem 396 236 154 169 25 40 48 345

(zrodto: opracowanie wlasne na podstawie bazy PRNG)
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Badane toponimy w wickszosci 77% opisywaly elementy srodowiska geograficznego
a pozostate 23% miejscowosci (rysunek 2). Jest to sytuacja odmienna od struktury catej
bazy danych, w ktorej proporcje sa bardziej wyrownane i 43% stanowia opisy
miejscowosci. Dominowaly obiekty uksztattowania terenu, ktére mialy prawie 50% w
strukturze klas obiektow. Duzy udzial miaty réwniez nazwy miejscowosci i inne obiekty
fizjograficzne. W podziale na klasy obiektow nie byto w klasach (tabela 2): inny zbiornik
wodny oraz obiekt uksztalttowania dna zbiornika wodnego.

m obiekt uksztattowania terenu
" ptynacy obiekt wodny

M stojgcy obiekt wodny

M Inny obiekt fizjograficzny

M miejscowosé¢

2%

Rys. 2. Udziat ,,ztych duchéw” w polskich toponimach wg klas obiektow
Zrédlo: Opracowanie whasne na podstawie bazy PRNG
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Tabela 2. Toponimy odnoszace si¢ do ,,ztych duchow” w Polsce w poddziale na klasy obiektow
i rodzaje obiektow

Klasa obiektu Rodzaj Czarty | Diably | Strzygi Czarownice | Smoki [ Razem
obiektu /Wampiry |/wiedzmy | /zmije
/Wilkotaki
Obiekt dolina 2 2
uksztattowania terenu glaz 4 25 1 30
gora, szczyt 8 11 1 1 2 23
jar 2 1 3
jaskinia, 7 12 2 5 26
grota
przetegcz 0 1 1
skaly 3 3 6
skata 11 29 3 1 44
urwisko 2 1 3
wawoz 1 4 1 1 7
wyspa 1 0
wzgorze, 17 24 13 2 56
wzniesienie
zaglebienie 2 1 3
zbocze, stok 3 2 5
zleb 0 1 1
inny obiekt 0 1 1 2
Ptynacy obiekt potok 3 0 3
wodny struga 3 1 1 5
Stojacy obiekt wodny | bagno, bloto 3 6 | 10
jezioro 6 4 2 12
staw 0 2 1 1 4
zatoka 0 1 1
Inny obiekt cz¢$¢ lasu 9 9 1 3 22
fizjograficzny droga 4 1 5 10
grodzisko 1 1 1 3
las 6 6 1 1 4 18
taka 7 2 1 10
pole 0 | | | 2 5
most 0 4 4
uroczysko 6 0 0 | 7
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c.d. Tabela 2.
uroczysko- | | 0 2
dawna
miejscowosé

Miejscowos¢ inny obiekt 0 2 0 2 5
czg$¢ wsi 9 5 3 3 20
cz¢$¢ miasta 0 3 0 3
kolonia 2 1 1 4
le$niczoéwka 0 0 | |
miasto 1 1
osada 6 | | 2 1 11
osada lesna 0 | 0 |
przysiotek 8 1 0 3 2 14
wsi
wies$ 22 0 11 3 7 43

Razem| 154 169 25 40 48 345

(zrodto: opracowanie wlasne na podstawie bazy PRNG
Rozmieszczenie przestrzenne toponiméw okreslajacych ,,zle duchy”

W celu analizy przestrzennej rozmieszczenia nazw okreslajagcych ,,miejsca budzace
strach” postanowiono na wstepie wykona¢ ich wizualizacje za pomoca metody
sygnaturowej (rys. 3). Wszystkie rodzaje obiektow, ktore wystepowaly w badanych
nazwach okreslono symbolem punktowym. Juz wstgpna analiza rozmieszczenia punktow
sugeruje, ze nie sg one rozmieszczone rownomiernie w granicach administracyjnych
Polski. Centralna Polska ma ich najmniej a poludniowa najwigcej. Mozna przypuszczac,
ze rozne typy obiektow mogg tez mie¢ swojg specyfike w rozktadzie przestrzennym.

W celu generalizacji rozmieszczenia badanych lokalizacji toponimow, wykorzystano
metode Kernela, ktora umozliwia stwierdzenie, Ze s co najmniej dwa obszary, na ktorych
wystepuje najwigcej nazw budzacych strach, sg to wedtug najnowszego podziatu fizyczno-
geograficznego Polski (Solon i in., 2018) Wyzyna Krakowsko-Czestochowska oraz
fragmenty Pogoérza Zachodniosudeckiego oraz Sudetow Zachodnich. Dominujg na nich
obiekty uksztattowania terenu takie jak: gory, szczyty (np. Diabelska Gora), skaly (np.
czarcia Ambona) w cze$ci sudeckiej a skaty (np. Czarcie Wrota), jaskinie, groty (np.
Smocza Jama) w czgéci Jury. Obszarem o zwigkszonej gestosci badanych nazw sg
fragmenty Pogoérza Srodkowobeskidzkiego (skaly, jaskinie, groty i urwiska) oraz
Beskidow Zachodnich (nazwy miejscowosci i skaly) a takze Lancuch Tatrzanski, na
ktoérym oprocz skat, jaskin grot wystepujg zaglebienia np. Diabla Depresja (rys. 4).
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Legenda
klasa obiektow #  Inny obiekt fizjograficzny ~®  stojacy obiekt wodny
o obiekt uksztattowania terenu = plynacy obiekt wodny ®  miejscowosé

Rys. 3. Rozmieszczenie toponiméw okreslajacych ,,zte duchy” w Polsce, wg klas obiektow
Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych PRNG

Najwigcej sposrod badanych toponimow, az 214, stanowig obiekty uksztattowania
terenu. Dominuja one w potudniowej Polsce zarowno w Karpatach jak i Sudetach, ale
widoczne sa one rowniez na Wyzynie Matopolskiej jak i Wyzynie Slasko- Krakowskiej
(rys. 5). W Sudetach oprocz, skal, gor i szczytdow wystepuje jedyna grzeda — Smoczy
Grzebien, z kolei w pasmie Karpat jedyny zleb — Kociot pod Diablakiem, a pasmie wyzyn
jedyny na potudniu jar Diabelski Piec.
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Legenda

« obiekty
Gestosc "
wysoka .
: Srednia 0 62,5 125 250
- brak — e — <

Rys. 4. Gestos¢ toponimdw okreslajacych ,,zte duchy” w Polsce (metoda Kernela)
(zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PRNG)

W pasie nizin badanych toponimoéw jest stosunkowo mato, a ich liczba zwigksza si¢ w
pasie pojezierzy, ktore charakteryzuja si¢ nie tylko z wystgpowaniem wod ale rowniez
urozmaiconym polodowcowym uksztaltowaniem terenu. W potnocnej czesci Polski jest
bardzo duzo gtazoéw okreslanych jako ,,zte duchy, ich liczba maleje w kierunku potudnia a
w gorach nie ma ich w ogole.

Co druga nazwa odnosi si¢ do diabta np. Diabelski Kamien, potowe z nich stanowig
odniesienia do czartow np. Czartoryja, sa tez odniesienia do czarownic np. Czarownica
i smokow np. Smocza Jama.
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Legenda

*  obiekty

Gestosc
wysoka
srednia
brak

Rys. 5. Gestos¢ toponimow obiektow uksztaltowania terenu okreslanych jako ,,zte duchy”
w Polsce (metoda Kernela) (zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych PRNG)

Innych obiektow fizjograficznych majacych w nazwie budzi¢ strach jest 89 a ich
rozmieszczenie jest stosunkowo rownomierne, z wyjatkiem Centralnej Polski, gdzie ich
prawie nie ma (rys. 6). Najliczniejsze obejmowaty czes$¢ lasu (22) lub las (18) i najczesciej
nawigzywaty do czartow lub diabtow np. Czarci Las czy Diable Blotko. Sg wsrod nich
drogi (nawigzywaty do zmij np. Linia Zmigrodzka) , 1gki (nawigzywaly do czortéw np.
Czortek) , uroczyska (nawigzywaly do czortow np. Czarci Rog), mosty (wszystkie byty
diabelskie) oraz grodziska.
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Legenda
®  obiekty

Gestosc
wysoka
$rednia
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Rys. 6. Gestos¢ toponimow innych obiektow fizjograficznych okreslanych jako ,,zte duchy” w
Polsce (metoda Kemnela) (zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych PRNG)

Wody zaréwno stojace jak i ptynace nie sa licznie obecne w toponimach oznaczajacych
,zte duchy” (tabela 2 i rys. 7), najliczniej reprezentowane sg przez jeziora (12) oraz bagna
i blota (10). Ich rozktad przestrzenny nawigzuje do rozmieszczenia pojezierzy w Polsce w
szczegolnosci Pojezierzy Poludniowobattyckich. Dominujg w nich nazwy zwigzane z
czartami i diabtami np. Czarci Staw, Jezioro Czarcie czy Diable Bagno. Potoki majace
nazwy budzace strach znajduja si¢ wylacznie w goérach np. Czarci Potok a jedyna zatoka
Diabty to Zatoka Zalewu Szczecinskiego.

Nazw miejscowosci majacych w nazwie budzic strach jest 98 a ich rozmieszczenie jest
nieco odmienne od pozostatych (rys. 8), gdyz okoto potowy z nich jest w pasie nizin a
najwiecej w potudnikowo biegngcym pasie Polski Srodkowej. Trudno wytlumaczyé taki
rozktad nazw miejscowosci. Najliczniejsze sa nazwy wsi ( 43) 1 czgéci wsi (20) oraz tylko
jedno miasto Zmigréd. Wyrdzniaja sig liczebno$cig nazwy zwigzane z czartami np. Czartki,
ale w stosunku do innych badanych rodzajow obiektow sporo jest tez strzyg np. Strzygi,
smokow np. Smokowo i diabtéw np. Diabetko.
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Legenda
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Rys. 7. Ggstos¢ toponimdéw obiektéw wodnych okreslanych jako ,,zte duchy” w Polsce (metoda
Kernela) (zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych PRNG)

Legenda

*  obiekty
Gestosé

wysoka

- $rednia

brak

Rys. 8. Ggstos¢ toponimdéw nazw miejscowosci okreslanych jako ,,zte duchy” w Polsce (metoda
Kernela) Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych PRNG



114 Iwona Jazdzewska, Krzysztof Pabijan

‘Whioski

Opracowany wskaznik lokalizacji jest miara syntetyczng odniesiong do lokalizacji
dziatki. Umozliwia obiektywne opisanie lokalizacji dziatlek rolnych i zastgpienie
analizowanych cech lokalizacyjnych jedng warto$cia. Wazng rol¢ w wyznaczeniu
wskaznika lokalizacji odgrywaja mozliwosci 1 zastosowania narzedzi GIS. Operacje na
warstwach tematycznych umozliwiaja w sposob, w pelni zautomatyzowany i szybki
zdobycie danych opisujgcych cechy lokalizacyjne dziatki zwigzane z odlegtoscig do
wybranych miejsc.

Wskaznik syntetyczny WLOK wyznaczony zostat wedlug autorskiej formuty,
wykorzystujac w tym celu autorskg metode wagowania czynnikéw lokalizacyjnych.
Opracowany wskaznik lokalizacji jest miarg podobienstwa, na podstawie ktorej
przeprowadzono proces grupowania podobnych nieruchomosci rolnych. Wykorzystano
w tym celu zjawisko autokorelacji przestrzennej, na podstawie ktorego okreslono site
zwiagzku pomigdzy dziatkami. Umozliwilo to wydzielenie skupisk dzialek podobnych pod
wzgledem lokalizacji tzw. klas lokalizacji.

Tak wydzielone klasy lokalizacji moga stuzy¢ do wielu celow. Wskaznik WLOK
mozna wykorzysta¢ na potrzeby opracowania map cennosci gruntow rolnych. Wydzielone
wedtug zaproponowanej metodyki klasy lokalizacji moga postuzy¢ zatem do wyznaczenia
klas cenowych. Wskaznik lokalizacji ma charakter uniwersalny, moze by¢ wykorzystany
takze do réznych analiz przestrzennych, w ktorych szczegdlng role odgrywa odlegtos¢ od
okreslonych miejsc. Moze by¢ zastosowany rowniez do wielu zadan realizowanych w
gminie zwigzanych np. z planowaniem przestrzennym. Na podstawie zaproponowanego
wskaznika mozna oceni¢ na przyktad czy zaplanowana inwestycja celu publicznego moze
by¢ zlokalizowana na danym obszarze, uwzgledniajac przy tym odleglos¢ do
charakterystycznych miejsc w danej gminie.
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Streszczenie

W jezyku polskim wstepuje wiele synonimow okreslajgcych ,,zte duchy”, ktore w jezyku potocznym
i wielu przypowiesciach straszq pod rozmymi postaciami. Sq wsrod nich miedzy innymi. diabel,
czart, strzyga, wampir czy wilkolak. Interesujgce moze byc¢ poszukiwanie odpowiedzi na pytania:
Gdzie wystepujq takie nazwy w Polsce? Jakie obiekty geograficzne wskazujq? Czy mozna zauwazy¢
prawidlowosci wystepowania nazw w stosunku do takich klas obiektow jak: miejscowosc, obiekt
uksztaftowania terenu, plyngcy obiekt wodny, stojgcy obiekt wodny, inny obiekt fizjograficzny a
takze ich podklas. Czy istnieje regionalizacja tych nazw w Polsce ? Zrédlem informacji o
toponimach mogg by¢ mapy i plany analogowe a takze wspolczesne bazy danych i informacje, ktore
mozna uzyska¢ na roznego typu portalach internetowych. Do poszukiwania odpowiedzi na
postawione pytania wykorzystano bazg danych pozyskang z Panstwowego Rejestru Nazw
Geograficznych, ktorg z wykorzystaniem jezyka SQL przeszukano pod kqtem nazw zawierajgcych
wyrazy bedgce synonimami ,,zlego ducha”. W wyniku badan zostaly opracowane mapy:
rozmieszczenia toponimow okreslajgcych ,,zte duchy” w Polsce praz mapy gestosci z podziatem na
klasy obiektow takie jak: obiekty uksztaltowania terenu, inne obiekty fizjograficzne, obiekty wodne
i nazwy miejscowosci. Wizualizacja przestrzenna danych i analiza statystyczna pozwolita na
uzyskanie odpowiedzi na postawione na wstepie pytania.
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