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Wprowadzenie

Za sitg sprawczg rozwoju spoleczenstwa informacyjnego w Europie nalezy uznaé raport
Martina Bangemanna — Europe and the Global Information Society (1994), w ktérym zosta-
o sformalizowane wspolne myslenie o przysztosci i nowym spoteczenstwie, ze szczeg6l-
nym uwzglednieniem konieczno$ci zmiany sposobow pracy (wspolnej pracy), zmian zasad
wspdltzycia w nowym spoteczenstwie, tworzenie nowych miejsc pracy poprzez wykorzy-
stanie nowych technologii. Pojawil si¢ roéwniez akcent konkurencji, czego wyrazem byto
zwrdcenie uwagi na réznice technologii pomigdzy Europa, USA i Japonia. Z chwila wejscia
Polski do Unii, rozpoczat si¢ okres intensywnych dziatan administracji publicznej na réznych
szczeblach zwigzanych z wdrazaniem dyrektyw unijnych w zakresie rozwoju spoteczenstwa
informacyjnego. Rozwoj ten jest $cisle zwigzany z paradygmatem technologii informacyjne;j
w spoleczenstwie sieciowym. Do podstawowych cech tego paradygmatu nalezy zaliczy¢:
oddziatywanie technologii na informacje, wszechobecno$¢ technologii, wprowadzenie kon-
figuracji sieciowej do wszystkich rodzajow procesow i organizacji poprzez obecnos¢ tech-
nologii informacyjnych, ich elastycznos¢ (zdolnos$¢ do rekonfiguracji) oraz laczenie si¢ po-
szczegblnych technologii w wysoce zintegrowany system, co prowadzi do wytworzenia
nowej jakosci i wartosci dodanej praktycznie we wszystkich dziedzinach dziatalnosci spote-
czenstwa, w ktorych obecne sa technologie informacyjne i komunikacyjne (Castells, 2007).

W badaniach dotyczacych rozwoju spoteczenstwa informacyjnego (SI) przyjeto, iz wy-
ktadnikiem jego rozwoju jest dostgpnos¢ do ustug sieciowych. Warunkiem koniecznym do-
stepnosci ustug jest okreslony stan rozwoju infrastruktury technicznej urzadzen sieci i jej
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zasigg przestrzenny, natomiast warunkiem dostatecznym jest zdolnos¢ i mozliwos$¢é wyko-
rzystania sieci i urzadzen przez ludzi oraz akceptacja spoteczna dla innowacji technologicz-
nych (przede wszystkim urzadzen — telefondw, aparatéw, komputerow, odtwarzaczy itp.).
Z jednej wigc strony istnieje podaz ustug telekomunikacyjnych i funkcjonalnos¢ mediow, a z
drugiej — odbiorcy, uzytkownicy. Wtasnie od ich wiedzy zalezy wykorzystanie dostepnych
urzadzen (Ney, Kozubek, Werner, 2009).

Dla celéw poréwnan miedzynarodowych w skali krajow, od wielu lat wykorzystuje si¢
wskaznik rozwoju spotecznego — Human Development Index (HDI). Wskaznik ten jest
syntetycznym miernikiem, opisujacym efekty w zakresie rozwoju spotecznego poszcze-
g6Inych krajow. HDI okresla rowniez poziom spolecznego rozwoju danego kraju w relacji
do innych panstw. Porownanie wartosci tego wskaznika pomigdzy krajami pozwala okre-
$li¢ réznice poziomu rozwoju cywilizacyjnego panstw (Nowak, 2002). Wskaznik HDI jest
wyznaczany na podstawie czterech podstawowych miernikow: (i) przecigtnego trwania
zycia; (ii) ogolnego wskaznika skolaryzacji brutto dla wszystkich poziomdéw nauczania;
(iii) wskaznika umiejg¢tnosci czytania ze zrozumieniem i pisania; (iv) produktu krajowego
brutto PKB (w $ USA), przypadajacego na jednego mieszkanca. Statystyczna korelacja po-
miedzy wskaznikiem rozwoju spolecznego (HDI) oraz dostepnosci technologii komunika-
cyjnych i informacyjnych (Information Development Index — 1DI) okazuje si¢ bardzo wyso-
ka (+0,929 dla 183 badanych krajow swiata). Wspotwystgpowanie wskaznikow HDI i IDI
wskazuje, ze dziata tutaj silny komponent przestrzenny: kraje charakteryzujace si¢ najwyz-
szymi warto$ciami wskaznika rozwoju spotecznego cechuje réwniez wysoki poziom do-
stepnosci technologii informacyjnych i komunikacyjnych (USA, Kanada, kraje UE, Japonia,
Australia). Podobna sytuacja dotyczy pozostatych grup krajow — bardziej szczegdtowa ana-
liza dowodzi, ze obydwa wskazniki lokujg je na zblizonej pozycji rankingow; dla 153 przy-
padkéw wskaznik rozwoju spotecznego lokuje je wyzej niz wskaznik dostepnosci technolo-
gii komunikacyjnych i informacyjnych, a w 30 przypadkach odwrotnie. Zdaniem specjali-
stow, polityka rzadow powinna zosta¢ ukierunkowana bardziej na rozwoj kapitatu spolecz-
nego, bowiem to rozwdj spoleczny skutkuje pdzniej rozwojem technologii komunikacyjnych
i informacyjnych, a nie odwrotnie (Birdsall, Birdsall, 2005).

Im wyzszy wskaznik rozwoju spotecznego (HDI), tym wyzszy wskaznik dostgpnosci
technologii informacyjnych i komunikacyjnych (IDI), a zaleznos$¢ jest prawie matematyczna
(wspotczynnik determinacji = 0,863). Latwiej jest przekona¢ ludzi do uzytkowania bardziej
wysublimowanych technologii i urzadzen, ktérzy potrafig w twérczy i nieoczekiwany spo-
sob je wykorzystac.

Sposréd innych stosowanych w badaniach wskaznikow mierzacych rozwdj technologii
informacyjnych i komunikacyjnych wigkszos¢ to potaczenie roznych perspektyw dotycza-
cych rozwoju spotecznego i gospodarczego. Z reguly obejmujq one mierniki infrastruktury,
ocene dostepnosci, oceng srodowiska dziatania ekonomicznego, stosowanie technologii, ka-
pitat ludzki i odnosza si¢ do danych statystycznych z r6znych sektorow na poziomie narodo-
wym. Naleza do nich m.in. Networked readiness i E-readiness (Information..., 2003), opisu-
jace gotowos¢ spoteczenstwa do uzytkowania sieci. Najwigksza wadg raportow wykorzy-
stujacych te wskazniki jest przecenianie roli czynnikdw politycznych, determinizm technicz-
ny, polityczny, a dominujace ujecie to skala calych krajéw, co uniemozliwia identyfikacje
mniejszych regionow, zarowno wiodacych, jak i stabszych (Menou, Taylor, 2006).

Wedtug raportu Measuring Information Society opracowywanego przez International Te-
lecommunication Union (ITU, 2010), dotyczacego poziomu rozwoju spoteczenstwa infor-
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macyjnego wyrazonym wskaznikiem IDI (Information Development Index), w 2007 roku
Polska znajdowata si¢ na 36 pozycji w Swiatowym rankingu krajow i dla Polski wynidst on
4,95. W nastepnym roku Polski spadta na 40 miejsce za Wegrami, Chorwacjq, Bahrajnem i
Czechami, mimo wzrostu wskaznika do 5,29. Polska nadal lokowana jest w grupie panstw o
wysokim, ale nie najwyzszym wskazniku rozwoju SI. Mimo wyraznego postgpu jest jednym
z najwolniej rozwijajacych SI panstw w Europie. Porownujac 2008 rok z 2002, Polska
znalazta si¢ w grupie panstw, ktére stracity swoja dynamike rozwoju.

Wskaznik rozwoju spoleczenstwa informacyjnego — IDI

Konstrukcja kompleksowego wskaznika IDI sformulowanego przez Migdzynarodowg
Unie Telekomunikacyjng (ITU) ulegata w przesztosci transformacjom. Wskaznik IDI jest
obecnie wyrazony przez $rednig wazona trzech ztozonych wskaznikow czastkowych, opi-
sujacych istotne, zdaniem specjalistow, kategorie decydujace o rozwoju SI. W modelu kon-
ceptualnym wyréznione kategorie to: dostepnos¢, wykorzystanie oraz efektywnos¢ (konse-
kwencje). Odpowiadajg im skonstruowane wskazniki czastkowe uwzglednione we wzorze z
r6zna waga, do nich naleza:
1) dostgpnos¢ i zwigzany z nig poziom rozwoju infrastruktury sieci (ICT readiness —
tzw. access sub-index) — waga nominalna we wzorze = 0,4;

2) wykorzystanie sieci (ICT intensity — tzw. use sub-index) — waga nominalna we wzo-
rze = 0,4;

3) konsekwencje i efektywnos¢ zastosowan ICT (ICT impast — tzw. skills sub-index) —
waga nominalna we wzorze = 0,2.

Wagi poszczegdlnych wskaznikéw czastkowych i ich skladowych zostaty dobrane na
podstawie analizy sktadowych gtéwnych (ITU, 2010).

Rozmieszczenie przestrzenne
wskaznikow czastkowych IDI w Polsce

Wskaznik czastkowy dostepnosci

Wskaznik czastkowy dostepnosci (ICT readiness, access sub-index) sktada si¢ z pieciu
miar opisujacych poziom rozwoju infrastruktury technologii komunikacyjnych i informacyj-
nych. Kazda z nich wchodzi do wskaznika czastkowego ze stalq waga rdwna 1/5. Sg to
statystyki dotyczace kolejno:

1) udziatu procentowego liczby gospodarstw domowych dysponujacych dostgpem do

Internetu,

2) udziatu procentowego liczby gospodarstw domowych wyposazonych w komputer,

3) liczby gtéwnych linii telefonicznych przypadajacych na 100 mieszkancow,

4) liczby abonentow telefonii komorkowej przypadajacych na 100 mieszkancow,

5) szybkosci migdzynarodowych potaczen w sieci Internetu (ocena szerokopasmowo-

$ci), mierzonej w B/sec przypadajaca na uzytkownika sieci Internet.

Wedtug raportu ITU wskaznik czastkowy dostepnosci (access sub-index) dla Polski wy-
niost w 2008 roku 5,92, co lokowato kraj na pozycji 42 w rankingu wszystkich krajow
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Gospodarstwa domowe

wyposazone w komputer

z dostgpem do Internetu
w % (2005, 2009)

2005 : 2009:
Rys. 1. Udziat
gospodarstw domowych

udziat w % (2009)

a ponizej 45% (3) .
) | i 451%-48% (4) wyposazonych
| ‘ 48.1%-52.5% (9) Km w komputer z dostepem
[ |
135% 27.7% 43.3% 58.0% 0 50 100 150 do Internetu

Swiata (spadek z pozycji 41 w 2007 roku z wartoscia 5,61). I znowu — nieznaczny spadek
dynamiki rozwoju.

W latach 2005-2009 $redni udziat liczby gospodarstw domowych wyposazonych w kom-
putery z dostgpem do Internetu podwoit si¢ (z 21,2% do 52,4%, rys. 1). Najwiecej taczy
internetowych w domach (petli lokalnych) przybyto w wojewddztwie kujawsko-pomor-
skim, a najmniej w podkarpackim. Najwigkszy udzial w 2009 roku miaty wojewddztwa:
pomorskie, slaskie, matopolskie i mazowieckie. Najmniejszy — t6dzkie, lubelskie i Swigto-
krzyskie. R6znice pomigdzy wojewddztwami o najwigkszym i najmniejszym udziale powigk-
szyly si¢ 0 0,5%.

W latach 2005-2009 udzial gospodarstw domowych wyposazonych w komputery zwigk-
szyl si¢ Srednio o 38% (rys. 2). Najwiecej komputerow przybyto w wojewodztwie podla-
skim, a najmniej w wielkopolskim. Najwiekszy udziat gospodarstw domowych wyposazo-
nych w komputery zanotowano w 2009 w wojewodztwach pomorskim, mazowieckim,
kujawsko-pomorskim i matopolskim. Najmniejszy — w warminsko-mazurskim, lubelskim,
Swigtokrzyskim i 16dzkim. R6znice pomigdzy wojewddztwami o najwigkszym i najmniej-
szym udziale zmniejszyly si¢ o 4,1%.

Pod wzgledem liczby gléwnych linii telefonicznych przypadajacych na 1000 mieszkan-
coOw zanotowano w catym kraju wyrazny spadek (rys. 3). Telefonia stacjonarna przestata
by¢ gtéwnym medium komunikacji migdzy ludzmi. Wprawdzie na poczatkowym etapie roz-
woju sieci komputerowych i Internetu spetniata rol¢ prowizorycznej sieci szkieletowej, to
jednak obecnie telefonia stacjonarna jest wypierana przede wszystkim przez ustugi telefonii
komodrkowej oraz internetowej (VoIP — voice over IP).



ROZWOJ SPOLECZENSTWA INFORMACYINEGO W POLSCE W LATACH 2005-2010

107

Rys. 2. Udzial gospodarstw
domowych wyposazonych
w komputer
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Poréwnanie udziatow
(2004, 2009)

2004 w %:

43.9%

61.4%

2009 w %:

Udziat liczby gospodarstw domowych
wyposazonych w tel. komérkowy
(% 2009)

80.3% - 83.0% Rys. 4. Udziat gospodarstw
85.1% -87.7% Km i domowych wyposazonych

— — 7
P T w telefon komorkowych

Wedtug szacunkéw Urzedu Komunikacji Elektronicznej nominalna penetracja rynku tele-
fonii ruchomej wyniosta na koniec 2008 roku ok. 115,2%, z kolei rzeczywista penetracja
ksztattowata si¢ na poziomie ok. 97,2% (zrodto: http://www.uke.gov.pl). Prawdopodobnie
ze wzgledu na zachowanie tajemnicy handlowej ani operatorzy telefonii komérkowej ani
Urzad Komunikacji Elektronicznej nie udostepniajg danych dotyczacych liczby abonentow
telefonii ruchomej. Mozna jedynie oszacowaé zrdéznicowanie penetracji telefonii komorko-
wej abonentow indywidualnych wg wojewddztw znajac udziatl gospodarstw domowych
wyposazonych w telefony komorkowe, przecigtng liczbe os6b w gospodarstwach domo-
wych wg wojewddztw, liczbe ludnosci oraz szacowana (na podstawie prognoz) liczbe
gospodarstw domowych (wg danych GUS). Jest to oczywiscie oszacowanie niepelne i do-
tyczace abonentdw indywidualnych, ale pozwala zobaczy¢ zroznicowanie przestrzenne ryn-
ku komercyjnego. Poniewaz wspdtczynnik korelacji tego oszacowania (penetracja = 85%) z
udzialem liczby gospodarstw domowych wyposazonych w telefon komdrkowy wynidst
+0,99 mozna po prostu wziaé do wzoru te wartosci (rys. 4).

Ostatnim elementem wzoru wskaznika czastkowego dostepnosci jest szybkos¢ miedzy-
narodowych potaczen! w sieci Internetu (ocena szerokopasmowosci) mierzona w b/sec
(kb/sec, mB/sec) przypadajaca na uzytkownika tej sieci (rys. 5).

Wskaznik International Internet Bandwidth per user dla catej Polski dla 2004 roku oce-
niono na 0,5 kb/s, a dla 2008 roku oszacowania wskazuja na warto$¢ 144 kb/s.

! Potaczenia szerokopasmowe (ang. broadband connection) —rodzaj polaczen internetowych charaktery-
zujacych si¢ duzg szybkoscig przeptywu informacji mierzona w kb/s (kilobitach na sekundg¢) lub w Mb/s
(megabitach na sekundg). Ze wzglgdu na szybki postep techniczny w tej dziedzinie telekomunikacji okresle-
nie granicznej przeptywnosci (przepustowosci taczy cyfrowych), od ktérej dane potaczenie uznajemy za



ROZWOJ SPOLECZENSTWA INFORMACYINEGO W POLSCE W LATACH 2005-2010 109

POLAND - INTERNATIONAL INTERNET BANDWIDTH (MBPS)

120000 120000
100000 F] ~100000
80000 —80000
60000~ ~60000
40000+ - 40000
20000 - ~20000

| - —_— = — ' - .
2000 2002 2004 2006 2008

Rys. 5. Przeplywnos¢ Internetu szerokopasmowego dla Polski w latach 2000-2008 w Mb/sec
na uzytkownika (zrodto: www.TradingEconomic.com)

Zrdznicowanie przestrzenne dostepu do Internetu szerokopasmowego na rynkach lokal-
nych (w gminach) oszacowal Urzad Komunikacji Elektronicznej prezentujac mapy dostepu
dlaroku 2010. Prezentowana na mapach dostepnosé ustug w poszczegolnych gminach kraju
okreslona zostala jako stosunek liczby tqczy z aktywnq ustugq szerokopasmowej transmisji
danych do liczby lokali mieszkalnych ogotem w danej gminie (Zrodto: http://www.uke.gov.pl,
2011).

UKE ocenit rowniez wskaznik penetracji ustugami dostepu do Internetu o wyzszych prze-
ptywnosciach ... Przyjmujqc tak okreSlone kryteria, obraz kraju znaczqco sie zmienia. Ana-
lizujqc wykorzystanie ustug o przephwnosciach 22 Mbit/s widac wyraznie, ze przyttaczajqca
wiekszos¢ gmin w Polsce (97,8%) w bardzo ograniczonym stopniu korzysta z takich ustug
szerokopasmowych — ponizej 30% lokali mieszkalnych w tych gminach korzysta z ustug o
takich parametrach. Dla 2% gmin tak liczony wskaznik penetracji waha sie od 30-50%,
natomiast wysoki poziom penetracji jest w zaledwie 0,2% gmin w Polsce. Nie znaleziona
zostata zadna gmina, w ktorej ponad 70% mieszkan posiadatoby dostep o przeplywnosci 22
Mbit/s, Swiadczony na bazie witasnej infrastruktury przedsiebiorcy. (Zrodto: http://
www.uke.gov.pl, 2011).

Mozna przyjaé, ze dla celow porownawczych miedzy wojewddztwami ta przeptywnosé
nie jest zdecydowanie zr6znicowana, stad warto$¢ dla Polski mozna przypisa¢ wszystkim
wojewodztwom.

Na mapie wyrozniaja si¢ duze miasta ze strefami podmiejskimi (ale zajmuja male obsza-
ry), obszar gorniczy Lubin-Legnica oraz niektére mniejsze gminy, gdzie prawdopodobnie

szerokopasmowe jest narazone na dezaktualizacj¢ wkrotce po przyjeciu definicji, dlatego we wspdlnoto-
wych badaniach wykorzystania ICT potaczenia szerokopasmowe definiuje si¢ na podstawie rodzaju taczy
internetowych. Zgodnie z takg definicja dostgp szerokopasmowy umozliwiajg technologie z rodziny DSL
(ADSL, SDSL itp.), sieci telewizji kablowej (modem kablowy), telefony komoérkowe 3G (UMTS, EDGE
itp.) i inne, np. tacza satelitarne, stale potaczenia bezprzewodowe (sie¢ radiowa). Potaczenia szerokopasmo-
we umozliwiaja przekazywanie wysokiej jakosci obrazow, filmow, ogladanie telewizji lub granie w gry
internetowe, telefonowanie przez Internet z mozliwoscia ogladania rozméwcey oraz pozwalaja na korzysta-
nie z réznorodnych zaawansowanych ustug internetowych (def. GUS, 2011).
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istnieja grupy innowacyjne, lobbujace za rozwojem infrastruktury (przyktadem moga by¢
gminy Olecko i Koronowo).

Wskaznik czastkowy dostepnosci policzono doktadnie wg instrukcji ITU (2010) (rys. 6).
Wskaznik ten dla wszystkich wojewoddztw spadt pomigdzy 2004 i 2009 rokiem. Najwaz-
niejsza przyczyna byt spadek penetracji telefonii stacjonarnej, ktorej nie zrekompensowat
wzrost pozostatych elementéw. Wyjatkiem byly wojewodztwa swigtokrzyskie i podkarpac-
kie, gdzie omawiany wskaznik wzrdst.

Wskazniki czastkowe
IDI Access sub-index
(2004, 2009)

IDIAccess2004:

ICT Access Index
(2009)

112-1.22 {

1.23-1.29 \ ) Rys. 6.

1.30-1.52 - IS Wskaznik czastkowy
e — dostepnosci

0 50 100 150
Wskaznik kompetencji (skills subindex)

Wskaznik kompetencji dotyczy uczacych si¢ na poziomie ponadgimnazjalnym oraz alfa-
betyzacji dorostych (rys. 7). Dane te sa od lat wykorzystywane do oceny poziomu skolary-
zacji spofeczenstw i oceny liczby osdb umiejacych czytac i pisa¢. Wida¢ wyraznie, ze wskaznik
kompetencji jest zwigzany w Polsce z liczba ludno$ci i nawigzuje do rozmieszczenia silnych
osrodkéw akademickich (Warszawa, Poznan, 1.6dz, Wroctaw, Krakow).

Wskaznik efektywnosci (JCT Use)

Wskaznik efektywnos$ci zastosowan (rys. 8) obejmuje:
1) liczbg uzytkownikéw Internetu na 100 mieszkancow,
2) liczbe uzytkownikow taczy szerokopasmowych Internetu na 100 mieszkancow,

3) liczbg abonentéw telefonii komoérkowej korzystajacych z faczy szerokopasmowych
na 100 mieszkancow.
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Wskaznik IDI ICT dla wojewodztw Polski

Przyjmujac jako dang srednia dla Polski wynoszaca 5,29 oraz niedoszacowanie wskazni-
kow use i access przeszacowano je (mnoznik 3,385) tak, aby $rednia wszystkich woje-
wodztw wyniosta 5,29 (rys. 9).

Poziom wskaznika kompetencji jest mato zréznicowany wsrdd wojewddztw. Rowniez w
latach 2004-2009 nastapity niewielkie zmiany. W szesciu wojewodztwach (podlaskim, Swig-
tokrzyskim, lubuskim, wielkopolskim, zachodnio-pomorskim i warminsko-mazurskim) nie-
znacznie si¢ obnizyl. Najwyzsze wartosci zaobserwowano na Mazowszu i w Matopolsce.
Najnizsze na Opolszczyznie i na Ziemi Lubuskiej.

Sktadowe wskaznika efektywnosci roznicujq si¢ przestrzennie. Najwyzsze wartosci dla
telefonii ruchomej obserwuje si¢ w regionie centralnym (mazowieckie, t6dzkie), a najnizsze
w regionie wschodnim (lubelskie, podkarpackie, podlaskie, swietokrzyskie). Obserwuje si¢
dwukrotnie wigksze réznice wartosci minimalnych i maksymalnych. Zdecydowanie mniej-
sze zréznicowanie dotyczy Internetu (maksymalnie 20% w przypadku sieci szerokopasmo-
wych). Najlepsza infrastruktura dysponuja wojewddztwa regionu pdtnocno-zachodniego
(wielkopolskie, zachodnio-pomorskie, lubuskie), nieco stabszag ponownie region wschodni.
Wyraznie jednak obserwuje si¢ wigkszy wptyw sieci, gdyz caly wskaznik czastkowy efek-
tywnosci powtarza wzor przestrzenny Internetu szerokopasmowego.

IDIITU 2009
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Analizujac czastkowe wskazniki IDI mozna stwierdzi¢, ze mimo uptywu blisko dekady
od wprowadzenia rzadowych programéw w kierunku rozwoju spoteczenstwa informacyj-
nego, istnieje ogromne zréznicowanie. Szczego6lnie wida¢ to w dostgpie do szerokopasmo-
wego Internetu pierwszej predkosci, tzn. powyzej 10 Mb/s. Udziat tych taczy szerokopa-
smowych wynosi 7,2% przy 29,2 % w UE. Mimo podjetych dzialan przeciwko tzw. wyklu-
czeniu cyfrowemu, wg Global Information Technology Raport narasta ono wraz z poglebia-
jaca si¢ technologiczno-internetowa przepascia miedzy terenami wiejskimi a miastami. Przy-
czyna takiego stanu rzeczy nie lezy w finansach, lecz w rozproszeniu odpowiedzialnosci i
mozliwosci podejmowania decyzji, ale rowniez przepisy stanowig tu pewna barier¢. Mozna
mie¢ nadziejg, ze nowe inicjatywy podejmowane przez MSWiA i MRR w tym zakresie wplyng
na zmiang tego stanu rzeczy.
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Abstract

The research project was aimed at evaluation of development of information society (1S) in Poland
andwas based on the assumption that its main pillar is accessibility to the net. The main factor of the
access to Internet and mobile network is appropriate level of technical infrastructure of the network
and its spatial scope. Besides, there are also social factors, including the ability to use the net and social
affirmation for technological innovations. Both supply of the network services, their functionality and
network users (consumers) are the elements of the IS development.

Research projects usually use Human Development Index (HDI) as a measure for international
comparisons. Similar comparisons concerning IS development of individual countries use ITU ICT
1IDI measure. Both measures are highly intercorrelated.

The paper presents an analysis of the spatial differentiation of complex ICT IDI measures for the
voivodships in Poland (2005-2009), including their basic components: access, development of infia-
structure. use of the net and efficiency of information and communication technologies.
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The main observations concerning SI in Poland since 2005 are the following: decline of traditional
wired telephony, growing dynamics of cellular mobile telephony with simultaneous spatial expansion
of Internet, including broadband, but the dynamics of the broadband is slower.

ICT IDI measures of SI are spatially differentiated in the voivodeships in Poland. The main factor of
the recent situation concerns the development of broadband network despite social and government
actions against digital exclusion.
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